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No sé si debo hablaros de Jag Prim

hice aqui; PUES SON tan metafisicag y fz;: Sf medita
ue quiza 1o l.e agradfen atodo el mypgq, él.era delo comyy,

que s puedztjuzgar S150n bastante firme.s 1

que establecnj il VER Obligado, en cierto

de ellas. Habia notado mucho apteg e modo

a los usos, algunas veces es convenier;te Seoui

que sabemos que son muy inciertas, ta]

rio, y que rech'azas.e como absolutamente faso todo aquello
en lo que pudiese imaginar la menor duda, para ver si des-
pués de ello no quedaba en mi creencia alguna cosa que
fuese enteramente indudable. Asi, puesto que los sentidos a
veces nos enganan, quise suponer que no habia cosa alguna
que fuese tal, como ellos nos la hacen imaginar. Y dado que
hay quienes se equivocan al razonar, incluso en las mas sim-
ples materias de la geometria, y cometen paralogismos, juz-
gué que yo estaba expuesto a errar tanto como cualquier
otro, y rechacé como falsas todas las razones que a-ntes habia
tenido por demostraciones. Y finalmente, al conmdera'r que
los mismos pensamientos que tenemos estando despiertos
nos pueden venir cuando dormimos, sin que, €0 ese f:asoj
ninguno de ellos sea verdadero,” resolvi suponer que -

) ) : trado en mi espiritu era
na de las cosas que jamds hubieran en de mis sueiios. Pero
tampoco mas verdadera que 1as jlusiones 9(;‘) queria pensar
en seguida adverti que mientras de este mO

—
22 COUrcelles: «phi]osophiae

23. Courcelles: «tunc semper aut

558.
meae fundamenta». AT V;,VI "
fere semper sit falsa». A ,
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e todo era falso, era necesario que yo, que lo e
fyese algo: Y no.taljdo que esta Vf:rdad: Yo pienso, luego soy,*
oratan firme y cierta, que no podian c111(3‘brantarla ni las mas
oxtravagantes suposiciones de los escépticos, juzgué que po-
dia ,dmitirla, sin escrupulo, como el primer principio de la
filosofia que estaba buscando.
Después, al examinar con atencion lo que yo era, y viendo
que podia suponer que no tenia cuerpo alguno, y que no exis-
fa ningin mundo ni ningun lugar donde yo estuviese; pero
que no por ello podia suponer que yo no existia; y que al
contrario, ya solo del pensar en dudar de la verdad de las otras
cosas,” se seguia muy evidente y ciertamente que yo existia;
mientras que si s6lo hubiese dejado de pensar, por mas que
hubiese sido verdadero todo el resto de lo que alguna vez
habia imaginado, no tenia razoén alguna para creer que yo
existia: por todo ello conoci que yo era una substancia cuya
esencia o naturaleza entera consiste inicamente en pensar, y
que para existir no necesita lugar alguno, ni depende de nin-
guna cosa material. De manera que este yo, €s decir, el alma,”
por la que soy lo que soy, es enteramente distinta del cuerpo;
y hasta es mas facil de conocer que éste, y aunque él no exis-
tiese, ella no dejaria de ser todo lo que es. '
Después de esto, consideré en general lo que s€ requiere
Para que una proposicion sea verdadera y cierta; pues, clomo
acababa de encontrar una que yo sabia que lo era, pense q(t;e
debia saber también en qué consiste €sa certeza. Y habien 2
Notado que no hay, en: yo pienso, luego $9), nada por lo U

€ \4 ' slo que

§uro de est iciendo una erdad, sino SO

t tar dlCl ’Il 0 UI ‘ : -
cesario Ser, Juzgu_e

v " -
*0muy claramente que, para penst e s que concebi-
1¥€ podia tomar por regla general, que las cOst q
U o
4. O 7 58).
- Courcelles: «sum, sive existo” (AT VI, 558) T VI, 558
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mos muy clara y distintamente son t
solo hay alguna dificultad en advertir b
concebimos distintamente,

Luego de ello, .al c.onmder.ar en mi reflexion que yo duda-
ba, y que por consiguiente, mi ser no era enteramente perfec-
to, pues veia claramente que era mayor perfeccién conocer,
que dudar, se me ocurrié Investigar a partir de qué habria
aprendido a pensar en alguna cosa mis perfecta que yo; y

fias verdaderas; pero
1en cudles son Jag que

conoci con evidencia que debia ser a partir de alguna natura- 3

leza que fuese efectivamente mas perfecta. Por lo que concier-
ne a los pensamientos que tenia, de muchas otras cosas fuera
de mi, como el cielo, la tierra, la luz, el calor, y otras mil, no
me preocupaba tanto saber de donde procedian, porque, como
no notaba en ellos nada que me pareciera hacerlos superiores
ami, podia creer que, si eran verdaderos, eran unas dependen-
cias de mi naturaleza, en la medida en que ésta poseia alguna
perfeccion; y sino lo eran, procedian de la nada, es decir, que
estaban en mi porque en mi habia defecto. Pero no podia ser
asi con la idea de un ser mas perfecto que mi ser: pues era
Manifiestamente imposible haberla obtenido de la nada; y
Puesto que no hay menos repugnancia en que lo mas per fecto
€4 una consecuencia y dependencia de lo menos Perfeth”
que la hay en que de la nada proceda alguna cosa, no p odia
tampoco haberla obtenido de mi mismo. De modo que queda-
aque hubijese sido puesta en mi por una naFul-aleza que fl;e;t:
Verdaderamente mas perfectaque yo, y que 1-ncluso mv;cjes o
S todas las perfecciones de las que yo P uqlesztlf)nf:al f;re-
Idea; g decir, en una palabra, que fuese Dlofsécciones que no
8U€ que, puesto que yo conocia E.llgunas pe:i emplearé libre-
POseia, no era yo el unico ser existente (agela) sino que, por
I‘nente, S1 0§ parece, los términqs de la es‘;s er,fectov del cual
neC(ESidad, tenia que haber algl{n otr(l))tm idIC)) todo cuanto yo
Yo dependiese, y de quien hubiese O e€n Lubiese sido inde-
Poseia. Pyes si yo hubiese estado solo Y
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Jemds que veia que me lfalt-aba, Y asi habria Podido ser infinite
eterno, inmutab‘le, omnisciente, omnipotente, Y tener, en ﬁn,
odas las perfecaon.es que podia conocer que hay en Djos, Pues:
segtin los razonamientos que acabo de hacer, para conocer la
naturaleza de Dios hasta donde ello e fyege posible a la mia,
s6lo tenia que considerar, en todas las cosas de las que encon-
trase en mi alguna idea, si el poseerlas era perfeccion o no; y
estaba seguro de que no estaba en é] ninguna de aquellas que
indicaban alguna imperfeccion, Pero que estaban en él todas Jas
otras. Asi, veia que la duda, la Inconstancia, la tristeza, y cosas
semejantes, no podian estar en Dios, pues bien contento habria
estado yo mismo de estar libre de ellas. Luego, ademas, tenia
ideas de muchas cosas sensibles Yy corporeas; pues, aunque su-
pusiese que sofaba, y que era falso todo lo que veia 0 imagina-
ba, no podia negar, sin embargo, que las ideas correspondientes f
estuviesen verdaderamente en mi pensamiento; pero dado que t
yahabia conocido muy claramente en mi mismo que lanatura-
leza inteligente es distinta de la corporea, y considerando que
toda COmposicion es senal de dependencia,” y que la depen-
dencia eg manifiestamente un defecto, juzgaba por ello queno
Podia ser una perfeccién en Dios el estar compuesto de estas
dos Naturalezas, y que, por consiguiente, €l no lo e§taba; p;{i
19, si hubiese cuerpos en el mundo, o inteligencias, ud0 b"a 3
ralezas que no fuesen enteramente perfectas, su ser oSialn
s\ftf))sein(-ier,de la potencia de Dios, de tal manera, que nop
SUr sin €] ni un solo instante. dades, y ha-

_ DeSpués de esto. me puse a buscar otras Ver )
X , o atr
lendome Propuesto el objeto de los geometras, qu

27\ ne unam partem @b

Ellt‘tipcourcﬂleS: «in omni autem compomil%am» AT VI, 560.
® totumqlle a partibus pendere adverte

e concebia
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pacio indefinidamente ex-
profundidad, divisible en

ersas figuras y tamanos, y

como un cuerpo continuo, o un es
endido en largo, ancho y altura ¢
varias partes, que podian tener djv
ser movidas o trasladadas de todas Jas Mmaneras, pues todo
suponen los geéx'netras en el objeto de ellos, recorri alguﬁiz
de sus demostraciones mas simples. Y habiendq advertido que
esa gran certeza que to.do el mundo les atribuye se funda tan
s6lo en que se las conc1bfe con evidencia,?® de acuerdo con |a
regla que acabo de referir, adverti tambiap que no habia en
ellas nada que me asegurase la existencia de su objeto. Pues,
por ejemplo, veia muy bien que si suponia un triangulo, era
necesario que sus tres angulos fuesen iguales a dos rectos;
pero en esto no veia nada que me asegurase que en el mundo
existia triangulo alguno. En cambio, si volvia a examinar la
idea que tenia, de un Ser perfecto, encontraba que en ella esta-
ba comprendida la existencia, de la misma manera que en la
idea de un triangulo esta comprendido que sus tres angulos
sean iguales a dos rectos, o en la de una esfera, que todas sus
partes sean igualmente distantes de su centro, y aun con ma-
yor evidencia todavia; y que, por consiguiente, que Dios, que
es este Ser perfecto, es, o existe, es al menos tan cierto como
pueda serlo cualquiera de las demostraciones de la geometria.
Pero lo que hace que muchos se persuadan de que es dificil 37
conocerlo, e incluso conocer lo que sea su propia alma,. esque
hunca elevan su espiritu por encima de las cosas sensibles, y
que estan tan acostumbrados a considerar todas la§ cosas con
la imaginacion, que es una manera de pensar partx;:ulara }l);té‘z
las cosas materiales,? que lo que no es lmagm.able e };te en
que no es inteligible. Esto se nota "_‘uy man,lﬁes?;;;;s que
que aun los filosofos tienen por maxima, €n a8 ’

‘\-—-__— -
reellos: . 560.
28, Courcelles: «valde clare & distincte>. AT VI,

_ . inem tanquam T€l
29, Courcelles: «hoc est, cujus al]quam,&?a\%i?%m'
Corporeae ip phantasia sua non fingant».
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asideas de Dios'ni df‘:l alma. Y me pare
den usar la imagma.lcu')n para compren
si, para oir los sonidos, o sentir los olores, quisieran servirse
de los 0jos; y todavia con una diferencia: que el sentido de ]a

vista N0 n0s asegura menos de la verdad de sys objetos, que
los sentidos del olfato o del oido; mientras que ni la imagina-

alguna, si no interviene nuestro entendimiento. %
En fin, si todavia hay hombres a quienes las razones que he
presentado no convencen bastante de la existencia de Dios y de
sus almas,’! quiero que sepan que todas las demads cosas de las
que quiza crean estar mas SE€gUros, como son que tienen un
cuerpo, que hay astros, y una tierra, y cosas semejantes, son
menos ciertas. Pues aunque se tenga de estas cosas una seguri-
dad moral, que es tal, que parece que no se puede dudar de 3s
ellas, a menos que uno sea un extravagante, sin embargo, cuan-
do se busca una certeza metafisica, tampoco se puede negar, a
menos de ser poco razonables,* que tenemos motivo bastante
Para no estar enteramente seguros de ellas, cuando hemqs ad-
vertido que de la misma manera podriamos, estando dormidos,
imflginar que tenemos otro cuerpo, y que vemos otros astroi, )sf
Otra tierra, sin que ello sea asi. Pues, écomo sa.bem;)ls que :0 ;
Pensamientos que tenemos cuando sofiamos son los fa s?)i, \):ivi- {
08 otros, visto que aquéllos muchas vjeces r?o son é:;en ,
o.s Y expresos? Y por mucho que los I}Igetlnos m ’
®intenten. no creo edan dar razon alguna que
, que pu

xcelentes  §
aste para  §
aste p ‘

1
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W\____ l. 1llle’ A Vl‘ ‘5()1. ‘
i all oopers AT
| rce“eS: «nisi intellectu sive ratione coop Y e esse
absque corpore sp as

Our - animas
tey | celles: «ipsorumque

tvera existentes». AT VI, 501.

5t OurCel]es anade: «quoties de cerlitudine
> AT VI, 56,

Metaphysica quaestio
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suprimir esta dudz_l, mientras no presupongan la existencia de
Dios. Pues, en primer lugar, aquella misma regla que antes
| estableci, @ saber, que las cosas que concebimos muy clara y
Jistintamente son todas verdaderas, obtiene toda su certeza so-
Jamente de que Dios es 0 existe, y es un ser perfecto, y de que
todo lo que hay en nosotros viene de €él. De donde se sigue que
Juestras ideas 0 nociones, siendo cosas reales y que vienen de
Dios en todo lo que tienen de claras y distintas, no pueden,
como tales, ser sino verdaderas. De suerte que si bastante a
menudo tenemos algunas que contienen alguna falsedad, esto
s6lo puede ocurrir en aquellas que contienen algo de oscuridad
y de confusion, porque en €so participan de la nada, es decir,

on asi confusas en nosotros, sélo porque nosotros no so-
fectos. Y es evidente que es tan inadmisi-
en tanto tal, provenga de
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que s
mos enteramente per

ble que la falsedad o la imperfeccion,
Dios, como lo es que la verdad o la perfeccion proceda de la

! nada. Pero si no supiésemos que todo lo que en nosotros hay de
real y de verdadero viene de un ser perfecto e infinito, enton-
ces, por claras y distintas que fuesen nuestras ideas, no tendria-
mos razon alguna que nos asegurase que tienen la perfeccién de

ser verdaderas. |

Ahora bien, luego que el conocimiento de Diosy del alma*
nos ha dado certeza de esa regla, es muy facil darse cuenta de
que los ensuefios que imaginamos cuando dormimos no de-
ben nunca hacernos dudar de la verdad de los pensamlen-tos
que tenemos estando despiertos. Pues si ocurriese qué 'algmﬁ;]
tuviese, en suefios, una idea muy distinta, cCOMO; per eJemlEﬁ(;
que un gedmetra hallase alguna Jemostracion nueva, st (f'lerne
no le impediria a la idea ser verdadera. Y por lo que cont’

~ iste en qué
al error mas frecuente en nuestros suex1o§, que cons 9

acomo lo
n - . 14 rnaller
hOS representan diversos Objeto_ ho que este error
acen los sentidos externos, no 1

m pOl‘ta muc

Som
3. COurcelles: «& mentis nostra

e». AT VI, 562.
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105 dé ocasion de descon.f’iar de la verdad de ty]es ideas,*
orque ellas pueden también, con bastante frecuencia, eng,a.
Aarnos sin que estemos dormidos; como cuando Jog que tie-
qen ictericia ven todo de color amarillo, o cuando los astros ¢
otros CUETPOS muy remotos nos parecen mucho mas pequeiios
de lo que son. Pues finalmente, estemos despiertos o dormi-
dos, no debemos dejarnos persuadir nunca sino por la eviden-
cia de larazon. Y hay que notar que digo de la razon, y no de
laimaginacion ni de los sentidos. De este modo, aunque vea-
mos al sol muy claramente, no debemos juzgar por ello que
sea del tamarnio que lo vemos; y podemos imaginarnos muy
distintamente una cabeza de leon injertada en el cuerpo de
una cabra, sin que se deba concluir de ello que existe en el
mundo una quimera; pues la razén no nos dice que lo que asi
vemos o imaginamos sea verdadero. Nos dice, mas bien, que
todas nuestras ideas o nociones deben tener algiin fundamento
de verdad; pues no seria posible que Dios, que es enteramente
perfecto y veraz, las hubiera puesto en nosotros sin eso. Y
Puesto que nuestros razonamientos nunca son tan evidentes ni
tan completos durante el suefio como durante la vigilia, aun-
que a veces nuestras imaginaciones sean tan vividas y expre-
%as cuando dormimos como cuando estamos despiertos, y
veces aun mas, la razon nos dice que, no pudiendo ser verda-
deros todos nuestros pensamientos, porque no somos entera-
Mente perfectos, la verdad que hayaen ellos deb.e infallblejme.nte
fNcontrarse en los que tengamos estando despiertos, mas bien

Que en nuestros suerios.

34’.C0Urcelles afiade: «quas a sensibus Ve

“Ciperes. AT VI, 562.
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