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Asociacion Argentina de Economia
Politica
XXXIII° Reunion Anual

Ponencia: Estado y capital tecnoldgico: Un abordaje desde
la Economia Politica.

Resumen:

Contrario a las tendencias actuales, con el nombre Estado y capital tecnologico:
Un abordaje desde la Economia Politica, este trabajo intenta describir algunos ejes de
interpretacion alternativa de los procesos de transformacioén que vive el capitalismo,

buscando comprender la forma que toma “lo politico” en la era del capital tecnolégico.

Los ejes conceptuales del Regulacionismo y el Derivacionismo, junto al
renovado aporte de la tesis doctoral de Pablo Levin, sirven para analizar esta era.
Concluyendo en que la “marginacion social” es la caracteristicas mas relevante de este

periodo.

ABSTRACTS: State and technological capital: a boarding
since the Political Economy.

Despite the actual tendencies. With the name: State and technological capital: a
boarding since the Political Economy, this paper try to explain some points of
alternative interpretation of the capitalism transformation process. Looking for the way

to understand the meaning of ** the politics sense” in the technological capital age.

The relevant points of Regulationism and Derivationism, and the new visions of
Pablo Levin’s doctoral tesis, help us to analise this times. Finally we can arrive to the

conclusion that the “social margination” is the most important characteristic.

Estado y capital tecnoldogico: Un



abordaje desde la Economia Politica.

. . k%
Por Lic. Ricardo Romero

Recuperando la Economia Politica.

Podemos situar el nacimiento de la Economia Politica en los albores de la
Sociedad Industrial. Momentos en que, simultdneamente, se producen: la conquista de
América, el crecimiento del comercio mundial y el aumento progresivo de las ciudades.
Estos cambios estuvieron antecedidos por las innovaciones tecnoldgicas, en el campo
primero y en la industria después, que garantizaron los recursos necesarios para esta

nucva cra.

La modernidad estuvo montada sobre dos grandes revoluciones: en “lo politico”
la francesa y en “lo econdmico” la inglesa.' Basicamente esos sucesos delimitaron el
Estado Moderno, que aspiraba a garantizar la “igualdad, fraternidad y libertad” de todos
los ciudadanos y la Economia de Mercado que convertia eventualmente a toda la
Sociedad Civil en eventuales mercaderes. El creciente progreso material legitimé el

discurso de la Ilustracion.

Si bien encontramos un serie de teéricos y corrientes, como los fisidcratas o los
mercantilistas, que abordaron algunos aspectos relacionados a “lo econdmico”, a partir
de la obra del filésofo escocés Adam Smith, la comprensién de la Produccion, la
Distribucién y el Consumo se constituyeron como aspectos ineludibles de la Economia

Politica. Tradicion que continuaron David Ricardo y Karl Marx.”

La profunda critica realizada por Marx a la Economia Politica, renovo la
capacidad de comprension de esta disciplina. Analizando los conflictos subyacentes en
la sociedad mercantil y describiendo las crisis recurrentes en la que cae la relacion social

establecida por el Capital, sometida por la Ley del Valor. Las investigaciones

" Trabajo presentado en el Seminario: “Cambios en la intervencion del Estado en la fase capitalista de globalizacion™,
a cargo del Dr. Marcelo Matellanes, en la Maestria de Historia Econémica y Politicas Economicas, Facultad de
Ciencias Econdmicas, Universidad de Buenos Aires. Agradezco los comentarios y sugerencias de los profesores
Pablo Levin y Mario Toer, el Lic. Eduardo Crespo y la Lic. Sylvia Ruiz Moreno

™ Licenciado en Ciencia Politica-UBA. Profesor de Economia Politica del Colegio Nacional de Buenos Aires.
"HOBSBWAN, Eric, La era de la revolucion 1789-1848, Critica, Buenos Aires, 1997.

2 SMITH Adams, Investigacion sobre la naturaleza y causas de la riqueza de las naciones, FCE, México, 1987;
RICARDO, David, Principios de Economia Politica y trubutacion, FCE, México, 1987;

MARX, Karl, El Capital: Critica de la Economia Politica, FCE, México, 1986.



realizados por Marx incentivaron a relacionar “lo politico” con el capitalismo en su

interrelacién dialéctica.

Las consecuencias sociales que acompafiaron al capitalismo industrial del siglo
XIX, fueron lacidamente descriptas por Karl Marx, quien cuestiond la paradojica
situacién que combina: un creciente desarrollo de las fuerzas productivas y un constante
aumento de la pauperizacion social que socava la ciudadania formal del Estado Liberal.
Sin embargo, los economistas sucesivos se recluyeron al ostracismo del estudio de los

precios y el mercado.

La modernidad estuvo caracterizada por la industrializacion y urbanizacion en
“lo economico”, y la formacion del Estado en “lo politico”. Esta manifestacion
secularizada permiti6 la separacion, en apariencia, de ambas esferas y el abordaje por
disciplinas diferenciadas. La Ciencia Politica y la Economia caminaron separadas por
largo tiempo. El progreso material permitié legitimar un discurso que reducia a la
Economia, al analisis del comportamiento de mercado, y la Ciencia Politica se dedico a
pensar formas de gobierno. Ambas caian en un reduccionismo metodoldgico que las

empobrecia y vulgarizaba.

En Economia, la expresion sistematizada de este pensamiento, se dio a conocer
como Teoria Neoclasica. Durante gran parte de principios de siglo, los economistas
depositaban, apologéticamente, la confianza en el comportamiento de mercado,
paraddjicamente en momentos en que crecia trustificacion de las empresas, que solo se
abandond en la crisis del ‘30, cuando el accionar del Estado, recuperaria a las alicaidas

economias capitalistas.

El nuevo rol del Estado estuvo sustentado en los andlisis realizados por Keynes,
quién propuso orientar el accionar estatal, a través de politicas monetarias y fiscales,
hacia incrementar la propension al consumo.’ Desde otro angulo, Paul Baran y Paul
Sweezy analizaron como El capital monopolista lograba recuperarse de sus crisis a

través del gasto militar, la publicidad y las erogaciones del gobierno.”

Durante décadas, las politicas keynesianas se aplicaban como mecanismo para

recuperar el crecimiento. Recién en los "70, los déficits fiscales recurrentes en que caian

3 KEYNES, John Maynard, Teoria general de la ocupacién, el interés y el dinero, FCE, México, 1992.
4BARAN, Paul A. y SWEEZY, Paul M., El capital monopolista, Siglo XXI, México, 1969.



los Estados, sumados a las tendencias inflacionarias, provocaron el abandono de estas

recetas.

Ante esta crisis, los neoclasicos desempolvaron su libros y volvieron a la cargo
hegemonizando el espectro académico. Incluso la Ciencia Politica fue atraida por este
reduccionismo economicista al decodificar las categorias de la Teoria Neoclésica,
traducida al Modelo de la “opcion racional”, pensando que la “politica” es una mera
sucesion de decisiones tomadas por un individuo con una racionalidad ahistérica y sin

conflicto.

Son muchas las criticas que podemos sostener sobre los principios de la Teoria
Neoclasica, desde la ahistoricidad de sus axiomas, o su inconsistencia analitica, hasta su
incoherencia interna, los trabajos citados a pie de pagina muestran lo antedicho.” Lo

cierto es que el andlisis de “lo economico” ha caido bajo sus designios.

Contrario a las tendencias actuales, con el nombre Estado y capital tecnolégico:
Un abordaje desde la Economia Politica, este trabajo intenta describir algunos ejes de
interpretacion alternativa de los procesos de transformacion que vive el capitalismo,

buscando comprender la forma que toma “lo politico en la era del capital tecnologico.

Una nueva fase de acumulacion de capital.

En el ambito académico nos encontramos con numerosas investigaciones
relativas a los temas que se aluden como: “globalizacion", "regionalizacion", y también
referidas al "Mercosur", en los que puede percibirse una hegemonia del discurso
neoliberal y el predominio del instrumental conceptual de la teoria neoclasica’. La
mayoria de estas interpretaciones toma estos temas como algo inédito, cuando en
realidad se trata de una caracteristica natural del desarrollo del capitalismo. Se resaltan
aspectos como el crecimiento del comercio internacional, la integracion cultural mass-
mediatica, la regionalizacion o la libre circulacion de capital, cuando estas
caracteristicas podemos encontrarlas en otros periodos del capital. Tal es el caso de la
fase expansiva imperialista (1880-1914) que nos muestra tendencias similares con el

colosal incremento del intercambio de mercancias, la propagacion de las corrientes

3 SALAMA, Pierre, Sobre el valor. Elementos para una critica, Era, México, 1975 y SRAFFA Piero, La produccion
de mercancias por medio de mercancias, EIKOS Tau, Barcelona, 1965.

® Concomitantemente puede observarse la creciente participacion del Banco Mundial, con su orientacion neoclésica,
en proyectos de desarrollo econémico para la region, desplazando al CEPAL, de inspiracion keynesiana, del rol que
tuvo décadas pasadas. Cfr. ONU, organismos multilaterales en Argentina 1995-1996.



positivistas, la dominacidén colonial como forma de integracion y la expansion del

capital financiero condicionando el desarrollo de la periferia.’

No obstante, si bien la fase que se despliega en 1973 no es mas que una
modalidad especifica de este proceso®, los indicadores macroeconémicos muestran
tendencias que interpelan los marcos teoricos con los que se analizaba la economia. Por
de pronto, los augurios de la modernidad, que planteaba que el crecimiento economico
beneficia al conjunto social, es fuertemente interpelado por los altos niveles de

desempleo y exclusion social. ’

Las tendencias en curso también gravitan en otras escuelas, tanto en el plano
politico como en la conceptualizacion académica. La irrupcion de nuevos movimientos
sociales plantea una crisis de los sujetos tradicionales, y cuestiona los paradigmas
usuales de las Ciencias Sociales.!” Se abren discusiones sobre las clases sociales, el
capitalismo y el Estado. Testimonio de esto es el debate sobre la naturaleza del Estado,

511

protagonizado por Miliband y Poulantzas en los afios ‘60 en la New Left Review” ', o el

trabajo de Claus Offe sobre el Estado de Bienestar.'?

Si bien este proceso ya se percibe a mediados de los '60, con la tesis doctoral de
Michael Aglietta'®, y con los trabajos de Muller y Neusus'!, los analisis mas
sistematicos toman cuerpo tedrico hacia mitad de los “70. Aparecen entonces los debates
en el plano de las modalidades de esta nueva forma de capital y las caracteristicas que

asume el Estado.

La crisis de acumulacion de capital, producida en los paises centrales en los afios
70, con la caida de la productividad y la consecuente baja en la “tasa de ganancia”,
provoca el cuestionamiento, por parte del capital, de las formas institucionales del
Estado de Bienestar. Se acusa al EB de desincentivar la inversion por la alta carga fiscal

y de desalentar la productividad del trabajo, por la presion ejercida por los sindicatos. Al

" Cfr. LENIN V1., Imperialismo, fase superior del capitalismo, Edit. Polémica, Bs. As. , 1974; LUXEMBURGO,
Rosa, La acumulacién del capital, Siglo XXI, Bs.As., ; HOBSBWAM Eric., La era del Imperio, Labor,
Barcelona, 1990; SCHUMPETER, J.A., Imperialismo y clases sociales, Madrid, Tecnos, 1986; ROSTOW, WW,
Las etapas del crecimiento economico’, México, Bs.As., 1961. entre otros.

8 MANDEL, Ernest (1972), El capitalismo tardio. Era, México, 1978.

° Cfr. FORESTER Viviane, EI horror econdémico, Fondo de Cultura Econdmica, Bs. As., 1997.

1O MARCUSE, Herbert, EIl hombre unidimensional, Planeta Agostini, Bs. As., 1993. (Orig. 1954).

! Cfr. POULANTZAS, MILIBAND y LACLAU, Debates sobre el Estado capitalista, Imago Mundi, Bs. As. 1990.
12 OFFE, Claus, Contradicciones en el Estado de Bienestar, Alianza, Madrid. 1991.

13 AGLIETTA, Michael, Regulacion y crisis del capitalismo, Siglo XXI, México, 1986.

14 MULLER, W. y NEUSUS, C., The ilution of the State socialism and the contradiction between wage-labor and
capital, Telos, vol.25, 1978.



mismo tiempo el capital reclama para si dreas econdmicas que estaban en Orbita estatal y

que ahora resultan rentables.

Se inicia entonces un proceso de recomposicion del capital que, en respuesta al
schok petrolero, abre paso a lo que se ha llamado “Tercer Revolucion Industrial”, en
donde la informatizacién de los procesos productivos incluye a la creacion cientifico-
tecnolégica en el desarrollo mismo del capital'. La innovacion y el cambio tecnoldgico,
necesarios para la reproduccion del capital, se hacen ahora presentes en el mismo

proceso de produccion'®.

Incluso desde perspectivas liberales, las caracteristicas de este nuevo tipo de
capital son analizadas por Jeremy Rifkin'’, quien entiende que entramos a una “nueva
era”, donde la tecnologia provoca una reduccion acelerada de los puestos de trabajo, con
lo cual se hace necesario pensar en un mecanismo diferente al salario como forma de

acceso a la riqueza.

Desde otro angulo, la tesis doctoral de Pablo Levin'®, nos da una base para
replantear las nuevas formas de la Mercancia que genera el capital tecnoldgico y que
constituyen un eje esencial de las relaciones sociales del capitalismo actual, conceptos

estos sobre los que nos detendremos mas adelante.

Para ver la incidencia de este proceso en los paises de América Latina, nos
encontramos con los trabajos de Carlos Ominami'® y Alain Lipietz*, quienes lo hacen
con categorias de la corriente “regulacionista”, y siguiendo el marco conceptual del
“derivacionismo”, se puede seguir el texto de Pierre Salama y Gilberto Mathias.”' La
riqueza de estas investigaciones reside en que no reducen el andlisis de la region al
ambito exclusivamente politico de “los procesos de democratizacion”, superandolos

criticamente a partir de un analisis estructural de los cambios del capital.

'3 GENTILI, Pablo, “Geografia del beneficio y monopolio del conocimiento en la tercer revolucion”, en El impacto
social de las nuevas tecnologias. FUBA, Bs. As., 1992, p. 8.

18 Cfr. TOFFLER, Alvin, La tercer ola, P&J, 1987. CORIAT, Benjamin, Ciencia, técnicay acumulacion de capital,
Blume, 1978, DRUCKER, Peter, Las nuevas realidades, Sudamericana, 1990. entre otros.

7 RIFKIN, Jeremy, El fin del trabajo. Nuevas tecnologias contra puestos de trabajo: el nacimiento de una nueva
era, Paidés, Bs. As., 1996.

81 EVIN, Pablo, EI capital tecnoldgico, Catélogos, FCE, UBA, Bs. As., 1997.

19 OMINAMI, Carlos, El tercer mundo en la crisis, GEL, Bs. As., 1987.

2 LIPIETZ, A., Mirages et miracles. Problemes de |’industrialisation das tiers monde, La Decouverte, Paris, 1985.
2 SALAMA, Pierre, y MATHiAS, Gilberto, El Estado sobredesarrollado, Era, México, 1986.



Sobre los dispositivos analiticos

En los puntos que siguen se expondra brevemente los ejes conceptuales a ser
utilizados para el analisis de la nueva fase de acumulacion de capital y la caracteristica

del Estado del periodo que se abre hacia 1970.

Sobre la regulacion.

La Teoria de la regulacion se despliega como una escuela de pensamiento a
partir de la tesis doctoral de Michael Aglietta”. Su investigacién sobre el capitalismo
americano logro abrir un debate sobre las categorias de analisis del marxismo, saliendo
de la escolastica conceptual mas difundida e integrandolas a otras corrientes de
pensamiento econoémico y social. En el trabajo se realiza una interpretacion
multidisciplinaria e intermetodoldgica. Se cruzan el neoclasisismo, el keynesianismo, y
el marxismo, integrandolos a un andlisis de diversas disciplinas sociales, como la

historia, la sociologia o la antropologia.

Esta corriente plantea los conceptos de Estado y Capital para cada momento de
la relacion entre capital y trabajo. Ademés pondran el acento en el proceso de
valorizacion que trasciende las formas mercantiles de apropiacion de plusvalor (absoluta
y relativa), que se amplian con las modalidades de organizacion de la “fuerza de
trabajo” que posibilitan intensificar su uso en el proceso productivo mediante
mecanismos de reduccion de tiempos muertos. Lo mds interesante del andlisis reside en
el sefialamiento de que en la actualidad el salario (valor mercantil del trabajo) no
depende solo de la “forma institucional” en que ha sido pactado, sino que ademas esta
supeditado por lo que sucede en el ambito de la circulacion, con la depredacion del

salario nominal debido a la erosion inflacionaria de su expresion monetaria.

El “regulacionismo” entiende al Estado segun su forma de intervencidn, bajo las
instituciones que se generan en cada régimen de acumulacion y por su relacion con cada
momento especifico de un determinado tipo regulacion social. Por ejemplo, en el caso
del fordismo, se expresa como forma de intervencion estatal el Welfare State. Las crisis
son analizadas con una tipologia en la cual se trasciende la mera expectativa de su
“crisis final”, permitiendo adentrarse en el devenir de su proceso ciclico y encontrar la

rearticulacion de la relacidn capital-trabajo para cada momento especifico de las fases

2AGLIETTA, Michael, Regulacion y crisis del capitalismo, Siglo XXI, México, 1986.



de acumulacién.

Para sintetizar, el regulacionismo nos ofrece un conjunto analitico, como: modo
de regulacion o régimen de acumulacion, 'y las formas institucionales, que nos

permitiré ir perfilando un esquema de comprension del Estado en esta nueva fase.”

Sobre la derivacion del Estado

La corriente derivacionista sale al cruce de los debates desplegados por Ralph
Miliband y Nicos Poulantzas, y a diferencia de estos autores, que desarrollan la Teoria
del Estado bajo una autonomia relativa de “lo politico”, y con textos “politicos™ de
Marx, contraponen un analisis que llega al concepto de Estado directamente desde Das

Kapital.

El derivacionismo entiende que la secuencia fenomenologica (Mercancia- Valor-
Dinero- Capital), s6lo se garantiza con la categoria Estado, que deriva necesariamente
de esta serie y forma parte de la propia relacion social capitalista. El Estado es garantia
del intercambio mercantil y hace posible, por tanto, la existencia misma de la
Mercancia. Ademas emite y respalda la moneda, mercancia que se expresa como
equivalente general y constituye, en la circulacion, la expresion mercantil del Valor. El
Dinero es lo que permite la escision de las esferas de la produccién y la circulacion,
dando nacimiento a la separacion de la produccidén material respecto de la apropiacion
real de la Mercancia. El Estado garantiza las relaciones sociales de produccion y la
reproducciéon ampliada del capital y por tanto es el momento del Capital que,
apareciendo como una relacion social que combina el uso de “fuerza de trabajo” para la
produccion de Mercancias-Valores, bajo un intercambio desigual mediante el trabajo
asalariado (valor pagado al trabajo y que no es igual al Valor generado por la “fuerza de

trabajo”) es donde culmina la secuencia fenomenologica.

Al igual que las formas desplegadas del Capital, que se presentan bajo las
relaciones mercantiles de igualdad, pero esencialmente desiguales bajo el trabajo
asalariado, el Estado aparece como expresion de la igualdad ciudadana. Asi, la Lucha de
clases, producto de la contradiccion capital-trabajo, es atomizada en la “interaccion” de

ciudadanos independientes. En esta relacion Capital-Estado, las “crisis econdmicas” de

2 Este breve resumen se realizé con BOYER, Robert e SAILLARD, Yves, Teoria de la regulacion: estado de los
conocimientos, Of. Public. CBC-UBA, Vol. 1, 1996, Vol. 2, 1997 y Vol. 3 1998; BOYER, Robert, Teoria de la
regulacion: un andlisis critico, Hvmanitas, Bs.As., 1989; CASTILLO, José¢ y RAUS, Diego, “Introduccion a la



acumulacién, tanto por caida de “tasa de ganancia” o de “realizacidon”, producen
también una “crisis politica” que desfetichiza al Estado y acentua la lucha de clases,

provocando cambios en la relacion entre ambos.

Con las categorias analiticas de la Derivacion podemos centrar la relacion que
existe entre el Estado y la acumulacion de capital, relacionando a cada crisis del Capital
con su manifestacion politica. Restara aplicar estas categorias al desarrollo historico del
capitalismo, para luego complementarla en el andlisis de la fase que se despliega hacia

1973.%
Analisis historico

Como planteamos al principio, el proceso de globalizacion se presenta con un
aire de frescura juvenil cuando en realidad representa la madurez de un desarrollo
histdrico. La internacionalizacion de las relaciones sociales de produccion capitalista y
la difusion de los valores culturales, sociales y politicos con el asociados, son una
constante a través del largo derrotero del capital.”> Desde un inicio la expansion del
capitalismo fue barriendo con las arcaicas estructuras feudales, generando instituciones
economicas y politicas acordes a esta nueva modalidad social. Pese a que el discurso
liberal presenta este proceso como un fenémeno natural, debemos sefalar que la
transicion hacia el capitalismo se produce mediante una fuerte intervencién estatal.*® El
Estado absolutista es la forma que toma la manifestacion estatal en el primer periodo de

transicion del feudalismo, en la era del capital mercantil.

Durante la Revolucion Industrial podemos ver una serie de revueltas sociales que
muestran a trabajadores y empresarios coincidiendo en el objetivo de eliminar los
privilegios del antiguo régimen. Seran recién los sucesos de 1848 los que expresaran el
conflicto entre el naciente movimiento obrero organizado y el capital.*’ El Estado
Liberal es un producto de la modernidad, donde se escinden, en forma aparente, la
“politica” y la “economia”. Lo novedoso de este periodo es que irrumpe la sociedad

mercantil, que opera en la circulacion bajo un manto de igualdad. Por otra parte, la

Escuela de la regulacion”, en “Episteme”, DOXA, Afio N°3, 1994.

2 Ver: HOLLOWAY, Jhon, y PICCIOTTO, Sol, “State and Capital”, op. cit., JESOP, Bob, “Teorias recientes sobre
el Estado Capitalista”, tomado de Cambridge Journal of Economics, 1977, 1, 353-375.

2 RAPOPORT, Mario, “La globilizacion econdmica: ideologias, realidad, historia”, en Revista CICLOS: en la
historia. la economia y la sociedad, Afio VII, VII, N°12, 1997, pp.3-42.

2 POLANY], Karl, La gran transformacion, Edit. Claridad, Bs. As., 1947, cap, 12.

2 MARX, Karl y ENGELS, Frederich, EI Manifiesto Comunista, varias ediciones; HOBSBWAN, Eric, La era de las
revoluciones, Labor, Barcelona, 1987.
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libertad individual da origen al Estado Moderno, &mbito donde los ciudadanos “libres e

iguales” pueden pactar un gobierno.

Al expresarse el proletariado en la escena politica, la igualdad se desfetichiza, el
Capital refuerza la division técnica del trabajo e intensifica los tiempos de produccion,
siendo su expresion mas acabada el faylorismo®, que tendra como objetivo mantener
altas tasas de ganancia y al mismo tiempo entablar una negociacion politica con el
trabajo. En este contexto el movimiento obrero fue conquistando importantes derechos
politicos y sociales, como el sufragio universal y la reduccion de la jornada laboral. Esto
se produce con la aquiescencia de esta nueva “gestion cientifica del trabajo”,
conjuntamente con los cambios tecnoldgicos que se producen en la fase imperialista,
que habra de integrar al resto del mundo a la légica del capital, pregonando las virtudes
del libre cambio. El soporte ideoldgico de este proceso sera el positivismo y el

.. . 129
darwinismo social.

La crisis del ‘30, significo la fragmentacion de una economia mundial que se
habia desplegado bajo la hegemonia del patrén oro. Ademéds marcé un cambio
sustancial en las sociedades industriales. El Estado Gendarme de la era liberal, comienza
a intervenir en la economia. Se modifican los procesos de trabajo, orientandose a la
produccion en masa, y se aplican politicas sociales tendientes a aumentar el consumo, lo
que dara origen al Estado de Bienestar y al fordismo como régimen de acumulacion.”® A
su vez, América Latina, escindida del mercado mundial, buscara su crecimiento a través
del modelo de industrializacion por sustitucion de importaciones -I1SI-. En el plano
politico, los Estados de tipo Nacional-Popular, intentaban un desarrollo autébnomo de la

regién.’!

Durante las décadas del 50-60, las sociedades occidentales entran en lo que

. 2
algunos autores denominan la edad de oro’

, caracterizada por un crecimiento sin
precedentes en la historia, acompafiado por el pleno empleo y el consumo masivo. La

amenaza de expansion del proceso revolucionario que se inicia en la Rusia de 1917

28 Sobre Taylorismo, ver concepto en CASTILLO, José y RAUS, Diego, “Introduccién a la Escuela de la
regulacion”, op. cit., p. 8.

2 HOBSBWAN, Eric, La era del imperio, Labor, Barcelona, 1990, cap, 2.

39 Sobre Fordismo, ver definicion en CASTILLO, José y RAUS, Diego, idem, p.9. Por un despliegue histérico de los
conceptos ver: FARRAN, Gabriel, “Taylorismo, fordismo y americanismo”, en POZZI, P., ELISALDE, R.,
GONZALEZ CHIARAMONTE, C. y FARRAN G. (comps.), El conflicto en la historia de los Estados Unidos, Edic.
Manuel Suarez, Bs. As., 1992, pp. 241-250.

31 SALAMA, Pierre, y MATHIAS, Gilberto, op. cit.
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constituye un factor relevante en las concesiones que el Capital esta dispuesto a realizar

en este periodo.

Este circulo virtuoso entra en crisis con la caida de la productividad hacia los
afios >70 y provocan una reorientacion de las 1ogicas de acumulacion de capital.>. Por
otra parte la crisis petrolera del ‘73 incentiva el reemplazo energético, informatizando la
produccion y permitiendo su descentralizacion. La organizacién del trabajo se
mundializa, redefiniendo la relacion capitalista. La alta tecnificacién provoca desempleo
y debilita el poder sindical. Irrumpen asi, ideas que cuestionan al Estado de Bienestar, y
que seran base para programas que reorientan la intervencidon estatal en el dmbito

economico y politico.

En América Latina la ISI entra en crisis, el Estado Nacional y Popular ya no
integra a los sectores populares. Durante los 70, la zona enfrenta regimenes autoritarios
que reestructuran reaccionariamente la region. ** Cuando en la década del 80 se vuelve
a la vida democratica, los paises deben enfrentar una profunda crisis econémica, con

fuerte endeudamiento externo y una alta inflacion.

A fines de los ‘80, las tendencias neoliberales hacen pie en el continente. Hacia
finales de milenio nos encontramos con un nuevo orden mundial, que parece garantizar
la extension del capitalismo a escala planetaria. Los vicarios del mercado se apresuran a
vociferar el fin de la historia y a vanagloriarse de las virtudes del liberalismo

democratico.

Sin embargo, antes de sumarnos al jolgorio neoliberal, conviene reflexionar
sobre los problemas que el capital todavia no superd y analizar las nuevas dificultades
que enfrenta la acumulacion capitalista®. Para ello es un sano trabajo buscar en la
historia elementos que nos permitan evaluar los limites que tiene esta fase denominada

globalizacion.

Cambios en la era del capital tecnologico.

El conflicto esencial en el capitalismo durante las distintas fases descriptas

32 HOBSBWAM, Eric, Historia del siglo XX, Critica, 1996.

33LOPEZ, Andrés y DIAZ PEREZ, José Luis: “Tristeza y melancolia del capitalismo”, en Realidad Economica, N°
92/3; Bs. As, 1990.

3 ANDERSON, Perry, “Democracia y dictadura en América Latina en la década del “70, en Cuadernos de Sociologia
, N°2, Serie Teoria, Carrera de Sociologia, UBA, 1988.

3 MANDEL, Ernest (1972), El capitalismo tardio. Era, México, 1978.
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anteriormente, estuvo centrado en la relacion capital-trabajo, donde la manifestacion
adquirida por el Estado dependia de la forma politica que asumia la lucha de clases. Los
cambios abiertos por la crisis del capitalismo en los afios "70, hicieron pensar que podia
darse una ofensiva del movimiento obrero en la superacion del Capital. Sin embargo el
resultado fue inverso, el capitalismo logrd su reestructuracion, que le permitié salir

victorioso luego de la caida de los llamados socialismos reales.

La profunda crisis que vivian los colectivismos burocrdticos y el fortalecimiento
del capitalismo, que entraba en una nueva fase ahora llamada globalizacion, apresurd a
muchos intelectuales a declarar la necesidad de descartar el andlisis de clases propuesto
por el marxismo y repensar la sociedad. El exponente mas claro de este llamado fue
Ludolfo Paramio.*® Algunos tedricos respondieron favorablemente al llamado del
Paramio, otros en cambio, criticaron la apresurada expedicion del certificado de
defuncién Karl Marx. Al respecto, Atilio Borén salio al cruce de estas afirmaciones
interpelando a estas corrientes posmaxistas con los siguientes interrogantes: a) ;Hasta
qué punto las transformaciones recienttes en la anatomia de la sociedad buerguesa han
alterado cualitativamente el cardcter de las relaciones capitalistas de produccion? b)
JHa desaparecido la explotacion del hombre por el hombre, es decir, la “esclavitud del

trabajo asalariado™, en el “tardocapitalismo” de fines del siglo XX?.%’

Para no caer en una exclamacion ortodoxa de la defensa del pensamiento
marxista, debemos analizar los cambios vividos por la manifestacién del Capital,
explicandolos desde los conceptos elaborados por Marx e intentar comprender cuales

son los nuevos interrogantes que se afrontan en la sociedad capitalista actual.

Hasta aqui observamos el despliegue de distintas fases de acumulaciéon de
capital, a la vez que se distingui6 de manera sucinta cada periodo historico del
capitalismo recurriendo al instrumental tedrico del regulacionismo y el derivacionismo.
Pero estas escuelas responden basicamente a las categorias tradicionales del analisis del
capital, con lo cual, las crisis estan encuadradas en los modelos clasicos que provoca el

desarrollo capitalista, sea por “caida de tasa de ganancia” (1873 y 1973) o “de

3¢ PARAMIO, Ludolfo, Tras el diluvio: La izquierda ante el fin de siglo, Siglo XXI, Nov. 1988.

STBORON Atilio, “Tras el diluvio siempre sale el sol. La Teoria Politica marxista entre las transformaciones del
capitalismo y el derrumbe de los socialismos realmente existentes”, en Estado, Capitalismo y Democracia en
América Latina, Imago Mundi, Bs.As., 1991, p. 243.
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realizacion(1930).%® De esta manera el regulacionismo, entiende a esta nueva fase solo

como una redefinicion del régimen de acumulacion.

Las crisis clasicas del capital provocaron mutaciones en el desarrollo capitalista.
La pregunta clave es: ;estos cambios trastocan los ejes esenciales desplegados en Das
Kapital? Y si es asi, ;de qué envergadura son estos cambios y cdmo se expresa esto en
el Estado?. En este sentido, el primer trabajo con ese horizonte lo encontramos ya en el
afio 1972, casi anticipando la crisis, en el libro El capitalismo tardio de Ernest
Mandel*’, donde se exponen los cambios esenciales en la tendencia de acumulacién de
capital. El aspecto central reside ahora en la modificacion del proceso de extraccion de
plusvalor, provocado por la especificidad de los cambios que aporta la llamada Tercer
Revolucion Industrial, donde la innovacidn tecnologica se convierte ahora en parte
esencial de los mecanismos de explotacion. Esto estd combinado con la reduccion de la
rotacion del capital fijo y la concentracidn y centralizacion internacional del capital que
transmuta el ciclo largo tradicional, debido a que asi se evita la caida de la “tasa de
ganancia” por el aumento de la “composicidon organica de capital”. A su vez el Estado,
con el gasto publico, que no disminuye ni siquiera en la era neoliberal, garantiza el
proceso de valorizacidn y por ultimo, la intensificacion del comercio internacional habré

de contribuir también a evitar “crisis de realizacion”.

Este es un andlisis interesante, pero todavia pone énfasis en los ciclos
tradicionales de acumulacion. Sera recién en la tesis doctoral de Pablo Levin*” donde se
despliegan criticamente los conceptos desarrollados por Karl Marx. Basicamente, Levin
entiende que las formas adoptada por la Mercancia en la era del capital tecnologico
transmuta las leyes generales del Capital. Las determinaciones especificamente
historicas de la Mercancia y, por lo tanto del Capital, fueron analizadas por Marx sélo
en el d&mbito del capital no-diferenciado, predominante en el siglo XIX. Pero la nueva
fase del capitalismo nos muestra un capital diferenciado, potenciado por el cambio

tecnoldgico, y que domina la sociedad capitalista a finales de siglo XX.

La diferenciacion del capital se establece en diversos planos En primer lugar,

tomando las formas empiricas bésicas del capital: industrial, bancario y comercial,

38 Para un estudio mas amplio de las crisis capitalista, ver SWEEZY, Paul, Teoria del desarrollo capitalista, FCE,
Meéxico, 1945.

3 MANDEL, Ernest (1972), El capitalismo tardio. Era, México, 1978

“OLEVIN, Pablo, EI capital tecnoldgico, Catélogos, FCE, UBA, Bs. As., 1997.
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donde el capital real es la unidad de estas tres formas y el capital formal pertenece a los
capitales comerciales y financieros, el desarrollo del capital no-diferenciado esta
caracterizado por la preponderancia del capital real. Con la diferenciacion del capital, se
observara una preeminencia del capital formal sobre el Capital.*' Pero la diferenciacion
del capital no es solo formal, se torna real en cuanto la innovacién tecnoldgica pasa a ser
parte inseparable de la relacion capitalista, y no se ve trabada, como lo sefiala Mandel,
mediante las tendencias que contrarrestan la baja tendencial de la “tasa de ganancia”.
Esta innovacidn constituye un capital diferenciado que genera ganancias extraordinarias
y tiende a evitar la igualacion de las tasas de ganancia, lo cual propicia crisis de caracter
sustancialmente diferente. Por otra parte, subordina al subsistema de capital no-

. . , . 12
diferenciado, con sus leyes clasicas.

El capital diferenciado provoca una metamorfosis en la “fuerza de trabajo”. Esta
mercancia no solo tiene la peculiaridad de conformar un valor de uso y crear valor, sino
que ademas, tiene la propiedad de conservar las condiciones de trabajo, o sea de las
formas de producir. Con lo cual, al producirse la diferenciacion del capital, la “fuerza de

trabajo” comanda un valor, lo que sera su caracteristica mas relevante. **

Es asi, que el capital tecnoldogico encuentra ganancias extraordinarias por el uso
de “fuerza de trabajo” con capacidad productiva extraordinaria, con lo cual también se
diferencia el trabajo. El capital incorpora frabajadores que por su nueva formacién
conllevan aspectos que son propios de los capitalistas no-asalariados (profesionales y
gentes con oficio) que presentan el aspecto social propio de burgueses.** Esto produce
una diferenciacion en la sociedad civil, parte de ella es condenada a la desocupacion
permanente y la parte empleada se ve ante la “... amenaza a un infierno social que le
impone disciplina y sumision al purgatorio del empleo...(en Levin, op. cit., p. 403). Esta
forma cambia sustancialmente las posibilidades de existencia material de los
trabajadores, condiciona su expresion politica y se pierde asi la igualdad que le daba la
relacion mercantil, complicando necesariamente la fetichizacion de la igualdad ante el

Estado desvaneciéndose asi la figura del ciudadano.

41 fdem, p.317.
4 [dem, p- 332.
“ [dem, p. 346, Se cita Marx, Karl, Das Kapital, vs. eds., Tomo 1, caps, [y IV.
4 [dem, p. 351.
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Esbozo tedrico del Estado y el capital tecnologico

Los cambios enumerados permiten una reflexion sobre la nueva relacion
Capital-Estado para redefinir el régimen de acumulacion. En primer lugar la relacion
capital-trabajo, en el ambito de la organizacion, se modifica en espacio y tiempo. Se
delega el control de los tiempos de produccion, pero se condiciona la relacion
contractual a los tiempos de la circulacion del capital, tanto el fijo como el financiero. El
modo de regulacion modifica las formas institucionales, siendo la mas relevante la
intervencidon del Estado propiciando la flexibilizacion laboral, y orientando su gasto

hacia la educacion. No es casual la preocupacion del Banco Mundial sobre este tema.*’

Si ademés derivamos el Estado en el capital tecnoldgico, observaremos que
también se diferencia. Por un lado actia garantizando la valorizacion de capital, tanto
financiando la infraestructura del capital, como modificando la relacion contractual
capital-trabajo, a la vez que garantiza la estabilidad de la moneda, con lo cual es garante
de la realizacion del plusvalor. Sumado a esto, el capital pierde relacion con su base
nacional. De esta manera el Estado Nacion se subordina a la busqueda de capitales que
estén dispuestos a valorizarse en su espacio territorial. En suma, el Estado proclama
abiertamente, como parte de su accionar, la necesidad de crear las condiciones de
reproduccion de capital, perdiendo asi su caracter moderno de igualdad para todos.
Ahora se expresara en una (post) modernidad, explicitamente benévola para el capital,
perdiendo su caracter moderno de intentar representar el “interés general”. La
diferenciacidn se acenttia aun mas cuando el Estado, en su relacion con la sociedad civil,
condiciona derechos modernos a la logica del capital. Por ejemplo, en el caso de la
educacion, esta sera instrumental y técnica y se orientara a la valorizacion del capital,
despojandose de su cardcter emancipador. Se torna asi acritica y meramente cuantitativa,
o sea terriblemente vulgar. Incluso el amplio mundo de informaciéon que la mass-
mediatizacidon nos abre, cae en el efecto “zapping”, acentuando la fragmentacion social
y la individualizacién que generan recursos como Internet, para aquellos que pueden

acceder. En definitiva la exclusion social es uno de los rasgos mads relevantes de esta

fase.

Y aqui llegamos al punto esencial del debate con algunas versiones del

4 Cfr. ROMERO, R, WELP, Y., IGLESIAS, G. y POLIMENI F., “Hacia un analisis integral del FOMEC”, ponencia
del 2° Encuentro Nacional “La Universidad como objeto de investigacion”, CEA, UBA, Bs. As., 1997.
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marxismo vulgar, cuando afirman que la gran crisis de este periodo no es del “capital”,
sino del “sujeto”. En crisis anteriores, donde primaba el capital no-diferenciado, el
conflicto capital-trabajo se expresaba en “la politica” en cada “crisis econdmica” y por
ende se manifestaba en una crisis del Estado. En la era del capital tecnologico tenemos
una exclusion que condena a los individuos al calvario de la marginacion o a la
subsistencia individual o familiar, con lo cual la identificacion inmediata en la politica,
como sujeto colectivo, se torna remota, debido a que el conflicto no se plantea en una

primera instancia contra la explotacidn, sino por su busqueda!.

Se retorna de alguna manera a la (pre)modernidad del Estado, donde el individuo
encontrard su racion de subsistencia a través de un renovado clientelismo tradicional. Se
cae ante la humillacion de no recibir sus “wage goods” desde el derecho que le otorga la
igualdad formal, por el pago de sus impuestos, sino como dadiva del funcionario, que se
ligard a él en la ultima relacion mercantil que puede establecer: vender su ciudadania
formal que ahora se encuentra asi mercantilizada. De esta forma se resignara a no votar,

a despolitizarse.

Desde lo economico se llega asi a lo no-politico en esta nueva relacion que
impone el capital diferenciado. Estos son algunos problemas que a los que la Economia
Politica debe dar respuesta para no perder sus objetivos de contribuir al bienestar

general...

Ciudad Autonoma de Buenos Aires. Invierno de 1998.
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Adios al Neoclasisismo

TEORIA DEL CONSUMIDOR

Bajo Restriccion Presupuestaria--> Maximiza Untilidad.

TEORIA DEL CIUDADANO- Opcion Racional.

Bajo Ciudadania Informada--> Mejor Eleccion.

TEORIA DEL PRODUCTOR

Bajo Precios y Costos-->..Maximizo Beneficio- Minimizo
Costos.

Beneficio= Ingreso - Costos (K,L) +B *-C Tb=B/(K,L)

- Darse en Libre Mercado: Sociedad Armonica y Sin Conflictos.

Similar a la Lev del Valor

Valor= Capital Constante + Capital Variable + Plusvalor +PL *-CV
Tg=PL/(CC+ CV) Maximizo Plusvalor- Minimizo Salarios

- Por Ley del Valor = Crisis por caida de Tasa de Ganancia o
Sobreproduccion.

- Por ser una relacion social, para +PL * -CV provoca conflicto social.
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Globalizacion: fase superior del capital.

Tomando : Regulacionismo y Derivacionismo.

Formas del Capital

1-M-M
2-M-D-M
3-D-M-D

4-D-M-P-M’-D’

5-D-M-P-M-D’
K/W

Formas del Estado
1- Estado Absolutista
2- Estado Nacional
3- Estado Liberal
4- Estado de Bienestar
5- Estado Neoliberal

Formas Soc. Civil
1- Productor- Mercader
2- Mercader
3- Capital Comercial
4- Capital Industrial
5- Capital Financiero

Kf-Ki-Wi-Wm-Kec

Estado y Capital Tecnologico

Forma del Capital (Tesis Levin): D-M-(P= Ktg/Wi)-M’-D’

Forma del Estado: Sin Tg = Desciudadanizacion y Exclusion Social.

Forma Sociedad Civil: Kf - (Ki - Wi)tg / (Wm- Kc)exclusion

Diferencias con Das Kapital

Capitalismo en Marx
Kf * Ki: Clase Dominante
Wm: Clase Explotada

Wi N Ke: Clase intermedias

Ciudadania formal-

Capitalismo actual
Kf * Ki: Clase Dominante
Wi: Clase Explotada
Wm * Ke: Clase Excluida

Cuidadania formal vy

inclusion material salarial

exclusion material
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